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Forderung von Berliner Laienchdren

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich lhre
Schriftliche Anfrage wie folgt:

1. Welche Schwerpunkte setzt der Berliner Senat bei
der Vergabe der Chorférderung fiir die Starkung der Spit-
zenforderung im Laienbereich?

Zu 1.: Aktuell werden von den 940.700 Euro, die der
Chorforderung zur Verfligung stehen, ca. 50 % fur die
Spitzenforderung zur Verfligung gestellt. Spitzenforde-
rung wird durch drei Saulen der Férderung erreicht:

« die institutionelle Férderung,
 die Basisforderung (fur laufende Kosten)
« die Einzelprojektforderung.

Einzelprojektforderung und Basisforderung werden
dabei haufig kombiniert.

Die restlichen ca. 50 % der Mittel werden fir die insti-
tutionelle Forderung des Chorverbandes Berlin e.V. ver-
wendet, der sie fur die Aufrechterhaltung seiner Infra-
struktur und zur Finanzierung seiner zahlreichen Mal-
nahmen, insbesondere im Bereich der Breitenférderung
einsetzt.

2. Trifft es zu, dass die Chorforderrichtlinien hin-
sichtlich der Zielgruppe und der Ziele seit 2013 kontinu-
ierlich zu Ungunsten der Konzert- und Oratorienchore,
die in den groRBen Sélen Berlins auftreten, entscheidend
erweitert bzw. veréndert worden sind?

Zu 2.: Die Richtlinien sind vor einigen Jahren dahin-
gehend geéndert worden, dass die verpflichtende Nutzung
der Konzertséle Philharmonie und Konzerthaus kein For-
derungskriterium mehr darstellen. Chorsinfonik benétigt
aufgrund der Mitwirkung von Orchestern ohnehin immer
einen geeigneten Ort mit den notwendigen akustischen
Voraussetzungen. Da aber selbst die etablierten Konzert-
und Oratorienchére mit eigenen Abonnementreihen nicht
mehr in der Lage sind, so grolle Sdle kontinuierlich zu

fullen, missen von den Chéren alternative Orte erschlos-
sen werden. Einige Chdre haben dieses Problem als Her-
ausforderung angenommen. So fanden bereits chorsinfo-
nische Werke in der Kulturbrauerei, dem Kraftwerk oder
dem Kindl-Zentrum flr zeitgendssische Kunst statt. Diese
Entwicklungen zu férdern, sieht die Senatskanzlei — Kul-
turelle Angelegenheiten als notwendig an. Einerseits wird
den Choren mehr Flexibilitdt gewahrt, um mit knapper
werdenden Mitteln umzugehen, gleichzeitig werden sie
darin bestérkt, neue Besucherschichten zu erschlief3en.

Dar(iber hinaus wird bei der Ausschreibung des For-
derprogramms nicht mehr explizit vorgegeben, dass die
Chore aus Laien bestehen mussen. Es gibt in Berlin auch
innovative nichtgeforderte Chore mit professioneller
Ausbildung, die von der Forderung nicht grundsatzlich
ausgeschlossen werden sollen. In den bisherigen Juryver-
fahren wurden jedoch noch keine professionellen Chore
zur Forderung vorgesehen.

Die dritte und letzte Anderung der Férderungsbedin-
gungen bestand darin, dass vor einigen Jahren bei der
Basisforderung die Hochstgrenzen fir die verschiedenen
Kostenarten weggefallen sind. Bis dahin war es ublich
gewesen, z.B. Ausgaben fur Stimmbildung oder Chorlei-
tung nur bis zu einer bestimmten Obergrenze zu fordern.
Damit sollten die Basisforderungen und Einzelprojektfor-
derungen einheitlicher werden und mehr Forderungsge-
rechtigkeit erzielt werden. Da diese Schemata weder die
GroRe eines Chores beriicksichtigten, noch die unter-
schiedliche Komplexitat der Programme oder die Proben-
héaufigkeit, wurde beschlossen, diese Deckelungen weg-
fallen zu lassen. VVon den basisgeférderten Chéren wurden
sie ohnehin als struktureller Wettbewerbsnachteil begrif-
fen, da die institutionell geférderten Chére mit solchen
Begrenzungen nicht arbeiten mussten.

Dies waren die einzigen Anderungen der Ausschrei-
bungskriterien. Ein Nachteil fiir die Konzert- und Oratori-
enchdre ist dadurch nicht entstanden.
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3. Wurden die betroffenen Chore zuvor hinsichtlich
dieser Anderung der Chorférderpraxis angehort?

Zu 3.: Das derzeitige Modell der Chorforderung wur-
de unter Beteiligung des Chorverbandes Berlin e.V. sowie
der Berliner Chore entwickelt. Die Durchléssigkeit der
Forderungsséulen war gewollt, um neuen Entwicklungen
wirkungsvoll begegnen zu kénnen.

4. Warum wurden die institutionellen Férderungen
im Rahmen der Chorférderung des Berliner Senats fiir das
Jahr 2017 gegeniiber den Vorjahren erstmals zugunsten
der Basis- und Einzelprojektforderung deutlich gekurzt?

Zu 4.: Es gibt keine festen Anteile fur die jeweiligen
Arten der Forderung, zumal die Antragslage in Zahl und
Qualitat schwanken kann. Allen 16 Férderempfehlungen
fur 2017 gingen intensive Beratungen voraus, in denen
viele Argumente ausgetauscht wurden. Auch vergleichen-
de Uberlegungen spielten eine Rolle. Aufgrund der Ver-
traulichkeit der Jurysitzung kann die Diskussion hier
nicht wiedergegeben werden.

5. Teilt der Senat die Auffassung, dass die getétigten
Kirzungen im Bereich der institutionellen Forderung in
einem Missverhdltnis zu den kontinuierlich steigenden
Sachkosten (z. B.: die Saalmieten in den grof3en Sélen)
stehen?

Zu 5.: Die steigenden Saalmieten stellen fir alle chor-
sinfonisch arbeitenden Chére ein Problem dar. Die basis-
geforderten Chdére sind noch stérker betroffen, da die
ihnen bewilligten Férderungen deutlich unter den institu-
tionellen Forderungen liegen. Allen Chéren ist gemein-
sam, dass sie sich mit einem sich wandelnden Besucher-
verhalten auseinandersetzen missen. Richtig ist aber, dass
die Hohe der Fordermittel die steigenden Kosten nicht
berlcksichtigt.

6. Laufen diese Kirzungen nicht dem Sinn und
Zweck der institutionellen Chorfoérderung als Fehlbedarfs-
finanzierung zuwider?

Zu 6.: Eine institutionelle Foérderung bedeutet nicht
automatisch eine hohe Forderung. Bei Absenkungen der
Forderungsbetrage missen die betroffenen Institutionen
den Etat durch Mehreinnahmen und/oder Einsparungen
ausgleichen.

7. Wie begriindet der Senat seine Einschatzung?

Zu 7.: Bei jurygestiitzten Forderungsprogrammen sind
Schwankungen der Forderungsbetrdge und im Einzelfall
auch der Wegfall einer Foérderung nicht ungewothnlich.
Alle Antragstellerinnen und Antragsteller stehen in einem
kinstlerischen und wirtschaftlichen Wettbewerb. Nicht
selten entspricht die in Aussicht gestellte Férderung nicht
dem urspringlich beantragten Betrag.

8. Inwiefern werden bei der Vergabe der Chorférde-
rung besondere Aspekte wie z.B. die internationale Re-
prasentanz Berlins durch den Chor, die Arbeit mit Kin-
dern und Jugendlichen, die Arbeit mit Nachwuchs-
Solisten und schlieBlich das hohe Gesamtniveau des En-
sembles berucksichtigt?

Zu 8.: Sowohl fiir die institutionelle Forderung als
auch die Basisférderung ist die kontinuierliche (mehrjah-
rige) Leistung des Chores auf hohem Niveau und eine
bestimmte Anzahl von Konzerten in Berlin wichtigste
Voraussetzung.

Die institutionell geférderten Chore und mehrere ba-
sisgeforderten Chore filhren Konzertreisen ins Ausland
durch. Auch Gegenbesuche von Chdren sind nicht unge-
wohnlich. Solche Aktivitdten missen bei allen geférder-
ten Choren aber eine eigene Finanzierung finden.

Zwar werden fiir die meisten Auffiihrungen auch San-
gerinnen und Sanger mit professioneller Ausbildung be-
notigt, aber sie stehen nicht im Fokus der Forderung. Bei
chorsinfonischen Werken koénnen zum Zeitpunkt des
Juryverfahrens die Solistinnen und Solisten h&ufig noch
nicht namentlich benannt werden. Diese werden erst mit
der Konkretisierung der Planungen engagiert.

Die Arbeit mit Kindern und Jugendlichen steht aus-
dricklich nicht im Mittelpunkt des jurygestitzten Forde-
rungsverfahrens. Diese Aktivitdten werden im Rahmen
der Forderung des Chorverbandes Berlin e.V. indirekt
unterstatzt.

9. Wie plant der Senat, kiinftig wieder eine satzungs-
konforme institutionelle Chorférderung zu gewéhrleisten?

Zu 9.: Der Chorforderung liegt eine Ausschreibung
zugrunde, eine Satzung ist nicht vorhanden. Bei der Aus-
schreibung werden die Ziele des Forderungsprogramms
angegeben, z.B. wird die institutionelle Forderung den
Chéren gewahrt, die Gber mehrere Jahre hinweg herausra-
gende Leistungen auf dem Gebiet der Chorsinfonik er-
bracht haben und im Jahr der Férderung mindestens vier
Konzertprogramme selbststdndig entwickeln und unter
professioneller Leitung auffihren werden. Die Rechts-
form der geférderten Chore wird nicht vorgegeben. Die
Konformitdt mit der Satzung eines institutionell geférder-
ten Chores wird durch die Verwaltung vor Zuwendungs-
erteilung zwar geprift, jedoch ist nicht alleine die sat-
zungsgemaRe Arbeit Forderzweck, sondern die Auffiih-
rung einer bestimmten Zahl von chorsinfonischen Kon-
zertprogrammen gemall Ausschreibung bzw. gemall An-
tragstellung des Chores.

10.Ist eine entsprechende Information der Jury zur
Handhabung der Chorférdersatzung geplant oder beab-
sichtigt der Senat eine Erhéhung der Finanzmittel daftir?
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Zu 10.: Die Jury erhalt die Ausschreibung und For-
derkriterien zur Kenntnis und erhalt laufend Gelegenheit
zu Konzertbesuchen der geférderten Chore. Sie hat
Kenntnis Uber aktuelle und frilhere Férderungen der an-
tragstellenden Chore.

Angesichts steigender Antragszahlen und gestiegener
Aufgaben des Berliner Chorverbandes muss bis zu den
nachsten Haushaltsberatungen gepriift werden, ob mit den
aktuellen Etats die gesteckten Ziele erreicht werden kén-
nen.

Berlin, den 29. September 2016
In Vertretung
Tim Renner

Der Regierende Blrgermeister von Berlin
Senatskanzlei — Kulturelle Angelegenheiten

(Eingang beim Abgeordnetenhaus am 30. Sep. 2016)



