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Antwort
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Luise Amtsberg, weiterer Abgeordneter und der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

— Drucksache 18/10723 —

Mehrstaatigkeit im deutsch-israelischen Verhaltnis

Vorbemerkung der Fragesteller

Deutschland steht in einem einzigartigen Verhéltnis zu Israel, das Bundeskanz-
lerin Dr. Angela Merkel in ihrer Rede vor der Knesset am 18. Mérz 2008 mit
den Worten beschrieben hat: ,,Das Bewusstsein fiir die historische Verantwor-
tung und das Eintreten fiir unsere gemeinsamen Werte das bildet das Fundament
der deutsch-israclischen Beziehungen von ihren Anfangen bis heute... Israel und
Deutschland, Israel und Europa sind solche Partner verbunden durch gemeinsame
Werte, verbunden durch gemeinsame Herausforderungen und verbunden durch
gemeinsame Interessen... Die Beziehungen unserer beiden Lénder sind aus-
gezeichnet. Aber wir wollen diese Verbindungen und das Vertrauen zwischen
unseren Volkern noch weiter stirken.” (www.bundesregierung.de/Content/DE/
Publikation_alt/Anlagen-be/ Anlagen/2008-03-18-merkel-rede-knesset.pdf?
blob=publicationFile&v=2 <7. Dezember 2016>).

Das besondere Verhéltnis zwischen beiden Staaten ist begriindet durch die Ver-
antwortung Deutschlands fiir die Shoa, dem systematischen Vélkermord an
etwa sechs Millionen Juden Europas in der Zeit des Nationalsozialismus. Seit
der Aufnahme diplomatischer Beziehungen am 12. Mai 1965 haben sich die
deutsch-israelischen Beziehungen sowohl auf offizieller Ebene als auch im
zivilgesellschaftlichen Bereich kontinuierlich intensiviert und vertieft. Die
deutsch-israelischen Beziehungen sind heute eng und freundschaftlich. Die
einzigartigen Beziehungen zwischen Deutschland und Israel sind ein Grund-
pfeiler der deutschen Auf3enpolitik. Deutschland steht ein fiir das Existenzrecht
des Staates Israel (www.auswaertiges-amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/
Laenderinfos/Israel/Bilateral node.html <7. Dezember 2016>).

Als Bundesprisident Joachim Gauck Israel im Dezember 2015 besuchte, be-
zeichnete er die deutsch-israclischen Beziehungen als Wunder. Auch Reuven
Rivlin, der israelische Staatsprasident, betonte: ,,Die Verbindung ist gut und
richtig — wir werden fiir immer in Schmerz und Hoffnung miteinander verkniipft
sein.“ (www.tagesschau.de/ausland/gauck-319.html <7. Dezember 2016>).

Die Antwort wurde namens der Bundesregierung mit Schreiben des Bundesministeriums des Innern vom
30. Dezember 2016 iibermittelt.

Die Drucksache enthdlt zusdtzlich — in kleinerer Schrifitype — den Fragetext.
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Zahlreiche israelische Staatsangehorige haben — nicht zuletzt aufgrund ihrer Fa-
miliengeschichte — einen engen Bezug zu Deutschland. Wéhrend der national-
sozialistischen Gewaltherrschaft wurden zahlreiche Jiidinnen und Juden ausge-
biirgert. Nach dem 25. November 1941 verloren gemif der Elften Verordnung
zum Reichsbiirgergesetz (RGBI. I S. 722) alle Jiidinnen und Juden die deutsche
Staatsangehorigkeit, wenn sie die deutsche Reichsgrenze iiberschritten. Nach
Artikel 116 Absatz 2 des am 24. Mai 1949 in Kraft getretenen Grundgesetzes
sind frithere deutsche Staatsangehorige, denen zwischen dem 30. Januar 1933
und dem 8. Mai 1945 die Staatsangehorigkeit aus politischen, rassischen oder
religiésen Griinden entzogen worden ist, auf Antrag wieder einzubiirgern; sie
gelten als nicht ausgebiirgert, sofern sie nach dem 8. Mai 1945 ihren Wohnsitz
in Deutschland genommen haben und nicht einen entgegengesetzten Willen
zum Ausdruck gebracht haben. Diese Regelung gilt zwar auch fiir Abkdmm-
linge der Betroffenen, allerdings nur, wenn sie nach den im Zeitpunkt ihrer Ge-
burt geltenden staatsangehdrigkeitsrechtlichen Regelungen die deutsche Staats-
angehorigkeit durch Abstammung erworben hétten. Damit wurden lange Zeit
die nichtehelichen Kinder von Ménnern wie auch die ehelichen Kinder von
Frauen benachteiligt. Mithin sind zahlreiche israelische Staatsangehorige trotz
ihres engen Bezugs zu Deutschland nicht in Besitz der deutschen Staatsangeho-
rigkeit.

Zugleich haben auch zahlreiche deutsche Staatsangehorige, insbesondere jiidi-
schen Glaubens, einen engen Bezug zu Israel, miissen aber befiirchten, ihre
deutsche Staatsangehorigkeit zu verlieren, wenn sie die israclische Staatsange-
horigkeit annehmen. Bei der Einbiirgerung israelischer Staatsangehoriger macht
der Wortlaut des Gesetzes — anders als bei Staatsangehdrigen anderer Mitglied-
staaten der Européischen Union oder der Schweiz — keine Ausnahme vom Ver-
bot der Mehrstaatigkeit (vgl. § 12 Absatz 2 des Staatsangehorigkeitsgesetzes).
Daher geht auch infolge des Erwerbs der israelischen Staatsangehorigkeit durch
deutsche Staatsangehorige die deutsche Staatsangehdrigkeit grundsitzlich ver-
loren (§ 25 des Staatsangehdrigkeitsgesetzes).

Das Verbot der Mehrstaatigkeit macht die Einbiirgerung weniger attraktiv und
erschwert damit die demokratische Partizipation, die internationale, insbeson-
dere bilaterale Mobilitiat und wirkt integrationsfeindlich. Deshalb kritisiert die
fragestellende Fraktion das Verbot der Mehrstaatigkeit und setzt sich fiir seine
Abschaffung im Rahmen einer weitreichenden Reform des Staatsangehorig-
keitsrechts ein (vgl. Bundestagsdrucksache 18/5631). Insbesondere im Verhélt-
nis zu Israel, mit dem Deutschland eine besonders enge Beziehung pflegt, trigt
das Verbot der Mehrstaatigkeit der Tatsache nicht Rechnung, dass sich zahlrei-
che Menschen in beiden Staaten sowohl Deutschland als auch Israel zugehdrig
und verpflichtet fiithlen.

1. Wie viele israelische Staatsangehorige leben derzeit nach Kenntnis der Bun-
desregierung in Deutschland (bitte nach Aufenthaltstitel aufschliisseln)?

Ausweislich des Auslidnderzentralregisters (AZR) lebten zum Stichtag 30. No-
vember 2016 insgesamt 13 289 israelische Staatsangehorige in Deutschland, wo-
bei aufhiltige Personen mit einem Visum sowie israelische Staatsangehorige, die
auch die deutsche Staatsangehorigkeit besitzen, im AZR nicht erfasst werden.
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Eine Differenzierung nach dem Aufenthaltsstatus kann der nachstehenden Ta-
belle entnommen werden:

Aufenthaltsstatus Anteil in Prozent

Niederlassungserlaubnisse oder andere unbefristete Auf-
enthaltsrechte 33

Aufenthaltserlaubnisse oder andere befristete Aufenthalts-
rechte 54

sonstige Aufenthaltssachverhalte (z.B. Antrag auf Aufent-
haltstitel gestellt, Duldung, kein Aufenthaltsrecht im AZR
erfasst) 13

2. Wie viele deutsche Staatsangehorige leben derzeit nach Kenntnis der Bun-
desregierung in Israel?

Die Bundesregierung hat zur Zahl der in Israel lebenden deutschen Staatsangeho-
rigen keine Erkenntnisse. Fiir Auslandsdeutsche besteht gegeniiber deutschen Be-
horden keine Meldepflicht.

3. Wie viele Personen sind derzeit nach Kenntnis der Bundesregierung zugleich
in Besitz der deutschen und der israclischen Staatsangehdrigkeit?

Wie viele dieser Personen leben nach Kenntnis der Bundesregierung derzeit
a) in Deutschland,

b) in Israel,

¢) in anderen Staaten?

Zur Gesamtzahl der deutsch/israelischen Doppelstaater hat die Bundesregierung
keine Erkenntnisse. Eine Mitteilungspflicht {iber den Besitz anderer Staatsange-
horigkeiten besteht nur bei Beantragung oder Verldngerung deutscher Ausweis-
papiere und bei Inlandswohnsitz gegeniiber dem Melderegister, woriiber jedoch
keine Statistik gefiihrt wird. Aus dem Zensus des Jahres 2011 ergibt sich die Zahl
von 4 105 in Deutschland lebenden deutsch/israelischen Doppelstaatern. Zu den
methodischen Schwéchen wird auf die Antwort der Bundesregierung zu Frage 1
der Kleinen Anfrage der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Bundestags-
drucksache 18/9554 verwiesen.

4. Wie viele israelische Staatsangehdrige wurden seit dem 1. Januar 2000 ein-
gebiirgert (bitte nach Jahren und Bundesldndern unter Angabe der Rechts-
grundlage fiir die Einbiirgerung aufschliisseln)?

Die Zahl der seit dem 1. Januar 2000 eingebiirgerten israclischen Staatsangehdri-
gen kann nach Jahren, Bundesldndern und Rechtsgrundlagen aufgeschliisselt der
beigefiigten Anlage 1 entnommen werden.

5. In wie vielen dieser Fille haben die Betroffenen die Beibehaltung der israe-
lischen Staatsangehorigkeit beantragt, und in wie vielen Fillen und ggf. aus
welchen Griinden wurde dieser Antrag abgelehnt (bitte nach Jahren und Bun-
deslidndern aufschliisseln)?

Die Bundesregierung verfligt nicht iiber Erkenntnisse dariiber, in wie vielen Fil-
len Betroffene die Beibehaltung der israelischen Staatsangehdrigkeit beantragt
haben.
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6. Wie viele israelische Staatsangehdrige haben seit dem 1. Januar 2000 im Zu-
sammenhang mit dem Erwerb der deutschen Staatsangehorigkeit die israeli-
sche Staatsangehorigkeit aufgegeben bzw. verloren (bitte nach Jahren auf-
schliisseln)?

Die Zahl der seit dem 1. Januar 2000 unter Nichtfortbestehen der israelischen
Staatsangehorigkeit eingebiirgerten israelischen Staatsangehdrigen kann nach
Jahren aufgeschliisselt der nachstehenden Tabelle entnommen werden. Dabei ist
die relativ niedrige Zahl von Staatsangehorigkeitsverlusten auch auf die hohe
Zahl von Wiedergutmachungsfallen zuriickzufiihren.

Einbiirgerungen von israelischen Auslidndern

Deutschland, Jahre, Einbiirgerungsart

Einbilirgerungsstatistik

Einbiirgerungen von Auslédndern (Anzahl)

Einbiirgerungen
Jahr . mit ohne
Insgesamt fortbestehende/r bisherige/r Staats-
angehdrigkeit

insgesamt 33.321 31.722 1.599
2000 1.094 984 110
2001 1.364 1.271 93
2002 1.739 1.603 136
2003 2.844 2.696 148
2004 3.164 3.061 103
2005 2.871 2.761 110
2006 4.313 4.198 115
2007 2.405 2.316 89
2008 1.971 1.885 86
2009 1.681 1.586 95
2010 1.649 1.563 86
2011 1.971 1.884 87
2012 1.438 1.355 83
2013 1.904 1.833 71
2014 1.432 1.342 90
2015 1.481 1.384 97
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7. Wie viele deutsche Staatsangehorige haben seit dem 1. Januar 2000 nach
Kenntnis der Bundesregierung die israelische Staatsangehorigkeit erworben
(bitte nach Jahren aufschliisseln)?

Die Bundesregierung hat keine Erkenntnisse dariiber, wie viele Deutsche die is-
raelische Staatsangehorigkeit angenommen haben. Eine Mitteilungspflicht iiber
den Erwerb anderer Staatsangehorigkeiten besteht bei Wohnsitz im Ausland nur
bei Beantragung oder Verldngerung deutscher Ausweispapiere, woriiber aber
keine Statistik gefiihrt wird.

8. In wie vielen dieser Fille haben die Betroffenen vor der Einbiirgerung die
Beibehaltung der deutschen Staatsangehorigkeit beantragt, und in wie vielen
Féllen und ggf. aus welchen Griinden wurde der Antrag abgelehnt (bitte nach
Jahren aufschliisseln)?

Die Bundesregierung hat keine Erkenntnisse {iber die Zahl der vor Erwerb der
israclischen Staatsangehorigkeit beantragten Beibehaltungsgenehmigungen und
deren Ablehnung. Jahrliche Erhebungen werden nur iiber die Einbiirgerungen
durchgefiihrt. Auch das seit 28. August 2007 bestehende Register der staatsange-
horigkeitsrechtlichen Entscheidungen (EStA) enthilt hieriiber keine Angaben,
weil andere Staatsangehorigkeiten der Betroffenen dort nicht erfasst werden.

9. In wie vielen Fillen wurde infolge des Erwerbs einer anderen Staatsangeho-
rigkeit seit dem 1. Januar 2000 der Verlust der deutschen Staatsangehdrig-
keit festgestellt (bitte nach Jahren und feststellender Behorde sowie erwor-
bener anderer Staatsangehdrigkeit aufschliisseln)?

Wie viele Verlustfeststellungsverfahren sind nach Kenntnis der Bundesre-
gierung noch anhéngig (bitte nach zustindiger Behérde sowie erworbener
anderer Staatsangehorigkeit aufschliisseln)?

Wie hoch schétzt die Bundesregierung die Zahl derjenigen ein, die infolge
des Erwerbs einer anderen Staatsangehorigkeit die deutsche Staatsangeho-
rigkeit verloren haben, ohne dass dies bislang zur Einleitung eines Verlust-
feststellungsverfahrens gefiihrt hat (bitte nach erworbener anderer Staatsan-
gehorigkeit aufschliisseln)?

Die Bundesregierung hat keine Erkenntnisse iiber die Zahl der vor dem
28. August 2007 erfolgten Feststellungen des Verlustes der deutschen Staatsan-
gehorigkeit. Jahrliche Erhebungen werden nur iiber die Einbiirgerung durchge-
fiihrt. Die Zahl der nach dem 28. August 2007 im Register EStA eingetragenen
Entscheidungen zu Verlustfeststellungen und die entscheidenden Behorden kon-
nen der als Anlage 2 beigefiigten Tabelle entnommen werden. Die erworbenen
anderen Staatsangehorigkeiten sind in der Tabelle jedoch nicht enthalten, da sie
im EStA nicht erfasst werden.

Beim Staatsangehorigkeitsverlust nach § 25 des Staatsangehdrigkeitsgesetzes
(StAG) handelt es sich um einen gesetzlichen Verlust, der unabhéngig von der
Durchfiihrung eines Staatsangehorigkeitsfeststellungsverfahrens nach § 30 StAG
eintritt. Eine Schitzung der Zahl nicht festgestellter Staatsangehdrigkeitsverluste
ist nicht moglich.
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10. In wie vielen Fillen wurde infolge des Erwerbs der israelischen Staatsange-
horigkeit seit dem 1. Januar 2000 der Verlust der deutschen Staatsangeho-
rigkeit festgestellt (bitte nach Jahren und feststellender Behorde aufschliis-
seln)?

Wie viele Verlustfeststellungsverfahren sind nach Kenntnis der Bundesre-
gierung noch anhéngig (bitte nach zustdndiger Behorde aufschliisseln)?

Wie hoch schitzt die Bundesregierung die Zahl derjenigen ein, die infolge
des Erwerbs der israelischen Staatsangehorigkeit die deutsche Staatsangeho-
rigkeit verloren haben, ohne dass dies bislang zur Einleitung eines Verlust-
feststellungsverfahrens gefiihrt hat?

Hierzu liegen der Bundesregierung keine Erkenntnisse vor.

11.  Wie viele vor dem 1. Juli 1993 geborene Kinder deutscher Véter haben nach
Kenntnis der Bundesregierung durch Erklarung gem. § 5 des Staatsangeho-
rigkeitsgesetzes seit dem 1. Januar 2000 die deutsche Staatsangehorigkeit er-
worben (bitte nach Jahren aufschliisseln)?

a) Wie viele dieser Personen besitzen nach Kenntnis der Bundesregierung
weiterhin eine oder mehrere andere Staatsangehdrigkeiten (bitte auf-
schliisseln)?

b) Wie viele dieser Personen besitzen nach Kenntnis der Bundesregierung
weiterhin die israelische Staatsangehdrigkeit?

¢) Wie viele dieser Personen lebten nach Kenntnis der Bundesregierung im
Zeitpunkt der Erkldrung nicht in Deutschland (bitte nach Aufenthaltsstaa-
ten aufschliisseln)?

d) Wie viele dieser Personen lebten nach Kenntnis der Bundesregierung im
Zeitpunkt der Erklérung in Israel?

¢) In wie vielen Féllen wurde nach Kenntnis der Bundesregierung die erfor-
derliche Erklarung erst nach Vollendung des 23. Lebensjahres abgegeben
und hat daher nicht zum Erwerb der deutschen Staatsangehorigkeit ge-
fithrt?
In wie vielen dieser Fille wurde die Erklirung von israelischen Staatsan-
gehorigen abgegeben?

Die Fragen 11, 11a bis 11e werden gemeinsam beantwortet.

Die Bundesregierung hat keine Erkenntnisse {iber die Zahl der Personen, die die
deutsche Staatsangehorigkeit durch Erklarung nach § 5 des StAG erworben ha-
ben.
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12.  Wie viele Kinder deutscher Miitter oder Viter haben nach Kenntnis der Bun-
desregierung seit dem 24. Mai 1949 in Anwendung der jeweils geltenden
staatsangehdrigkeitsrechtlichen Vorschriften nicht die deutsche Staatsange-
horigkeit durch Abstammung erworben (bitte nach Jahren aufschliisseln)?

a) In wie vielen dieser Félle handelte es sich nach Kenntnis der Bundesre-
gierung um Abkémmlinge fritherer deutscher Staatsangehdriger, denen
zwischen dem 30. Januar 1933 und dem 8. Mai 1945 die Staatsangehorig-
keit aus politischen, rassischen oder religidsen entzogen worden ist
(Artikel 116 des Grundgesetzes) (bitte nach Jahren aufschliisseln)?

b) In wie vielen dieser Fille handelte es sich nach Kenntnis der Bundesre-
gierung um Personen, die durch Geburt oder Abstammung die israelische
Staatsangehorigkeit erworben haben (bitte nach Jahren aufschliisseln)?

¢) Wie viele dieser Personen wurden nach Kenntnis der Bundesregierung zu
einem spéteren Zeitpunkt eingebiirgert (bitte nach Jahren aufschliisseln),
und in wie vielen dieser Félle wurde bei der Einbiirgerung die Mehr-
staatigkeit hingenommen?

Die Fragen 12, 12a bis 12¢ werden gemeinsam beantwortet.

Die Bundesregierung hat keine Erkenntnisse {iber die Zahl der Kinder deutscher
Eltern, die seit dem 24. Mai 1949 nicht die deutsche Staatsangehorigkeit durch
Abstammung erworben haben. Jahrliche Erhebungen werden nur iiber die Ein-
biirgerung durchgefiihrt.

13. Inwiefern hélt es die Bundesregierung angesichts des besonderen Charakters
der deutsch-israelischen Beziehungen sowie vor dem Hintergrund jiidischer
Familien, die aus Deutschland — direkt oder iiber Umwege — nach Israel ge-
flohen oder ausgewandert sind, und im Lichte der gegenwirtigen Praxis der
Einbiirgerungsbehdrden fiir sachgerecht, an der Regelung festzuhalten, die
den Verzicht auf die israelische Staatsangehorigkeit grundsétzlich zur Vo-
raussetzung der Einbiirgerung macht?

Die Bundesregierung plant keine Anderungen im Staatsangehérigkeitsrecht.

Friihere deutsche Staatsangehorige, denen die Staatsangehdrigkeit zwischen 1933
und 1945 aus politischen, rassischen oder religidsen Griinden entzogen worden
ist, und ihre Abkommlinge werden auf Antrag wieder eingebiirgert und miissen
ihre anderen Staatsangehdrigkeiten dazu nicht aufgeben.

14. Inwiefern hélt es die Bundesregierung angesichts des besonderen Charakters
der deutsch-israelischen Beziehungen sowie vor dem Hintergrund jiidischer
Familien, die aus Deutschland nach Israel geflohen oder ausgewandert sind,
und im Lichte der gegenwirtigen Praxis der Einbiirgerungsbehérden fiir
sachgerecht, an der Regelung festzuhalten, die an den Erwerb der israeli-
schen Staatsangehorigkeit grundsétzlich den Verlust der deutschen Staatsan-
gehorigkeit ankniipft?

Die deutsche Staatsangehorigkeit verliert nicht, wer vor dem Erwerb der auslén-
dischen Staatsangehdorigkeit auf seinen Antrag die schriftliche Genehmigung der
zustdndigen Behorde zur Beibehaltung seiner (deutschen) Staatsangehorigkeit er-
halten hat. Nach Kenntnis der Bundesregierung sind die Staatsangehorigkeitsbe-
horden bei der Erteilung solcher Beibehaltungsgenehmigungen in Bezug auf die
israelische Staatsangehorigkeit regelmiBig groBziigig. Im Ubrigen wird auf die
Antwort zu Frage 13 verwiesen.
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15. Plant die Bundesregierung eine Ergénzung des § 12 des Staatsangehdrig-
keitsgesetzes, um in staatsangehorigkeitsrechtlichen Angelegenheiten die
Hinnahme der deutsch-israelischen Doppelstaatigkeit generell vorzusehen?

Wenn ja, auf welche Weise?
Wenn nein, warum nicht?

Die Bundesregierung plant keine Anderung des § 12 StAG.

16. Gibt es nach Kenntnis der Bundesregierung Regelungen im israelischen
Recht, die der deutsch-israelischen Doppelstaatigkeit entgegenstehen?

Wenn ja, welche?

Aus der Loseblattsammlung ,,Internationales Ehe- und Kindschaftsrecht mit
Staatsangehorigkeitsrecht™ von Bergmann/Ferid/Henrich, die als allgemein zu-
géingliche Informationsquelle zur Verfligung steht, ergibt sich, dass nach Sec. 5
(a) (6) des israelischen Staatsangehdorigkeitsgesetzes, 5712-1952, Einbiirgerungs-
bewerber auf ihre vorherige Staatsangehdrigkeit verzichten oder nachweisen
miissen, dass sie ab dem Zeitpunkt, in welchem sie israelische Staatsangehorige
werden, keine ausldndischen Staatsangehdrigen mehr sind. Verbindliche Aussa-
gen zur Auslegung des israelischen Einbiirgerungsrechts — insbesondere zu mog-
lichen Ausnahmen — sind der Bundesregierung nicht moglich.

17.  Wie viele israelische Staatsangehdrige haben seit dem 1. Januar 2000 im
Ausland die Einbiirgerung gemal3 § 14 des Staatsangehorigkeitsgesetzes be-
antragt, und in wie vielen Féllen wurde dieser Antrag

a) bewilligt oder
b) abgelehnt

(bitte nach Jahren und dem Staat des gewo6hnlichen Aufenthalts des Antrag-
stellers aufschliisseln)?

Seit dem 1. Januar 2000 wurden insgesamt 30 israelische Staatsangehorige nach
§ 14 StAG vom Ausland her eingebiirgert. Die Aufgliederung nach Jahren ergibt
sich aus nachstehender Tabelle, in der die Jahre nicht enthalten sind, in denen
keine solche Einbiirgerung erfolgt ist.

§§ Gesamt {2000 {2001 {2003 |2004 |2005 |[2006 [2009 [2010 {2011 (2013 (2014
israel. StA. nach |30 3 2 7 2 5 2 3 2 1 2 1
§ 14 StAG

18.  Welche Bindungen an Deutschland im Sinne von § 14 des Staatsangehdrig-
keitsgesetzes rechtfertigen die Einbiirgerung von im Ausland lebenden isra-
elischen Staatsangehdrigen nach Auffassung der Bundesregierung?

Die Bundesregierung ist der Auffassung, dass Einbiirgerungsbewerber die erfor-
derlichen Bindungen besitzen, wenn sie zu Deutschland in mehrfacher Hinsicht
weiterhin ndhere Beziehungen unterhalten, die in der Zusammenschau eine Ein-
biirgerung rechtfertigen. Das Bundesverwaltungsamt wurde entsprechend ange-
wiesen. Anhaltspunkte fiir ndhere Beziehungen sind u. a. eine bestehende oder
frithere Ehe oder eine in der Regel mehrjéhrige familidre Lebensgemeinschaft mit
einem oder einer deutschen Staatsangehdrigen, lingere Aufenthalte oder Eigen-
tum an Immobilien oder das Unterhalten einer Wohnung im Inland, Anspriiche
und Anwartschaften auf Renten- oder Versicherungsleistungen bei deutschen
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Versicherungstriagern, Besuch deutscher Schulen oder anderer Ausbildungsstét-
ten, Zugehorigkeit zu deutschen Vereinigungen, die Téatigkeit im deutschen 6f-
fentlichen Dienst oder in deutschen Institutionen oder Unternechmen. Auch be-
sondere Verdienste fiir Deutschland kénnen beriicksichtigt werden. In Fallen mit
staatsangehorigkeitsrechtlichem Wiedergutmachungsgehalt ist dieser besonders
zu gewichten.

Bindungen an Deutschland alleine reichen jedoch fiir eine Einbiirgerung nicht
aus. Eine Einbiirgerung nach Ermessen setzt grundsétzlich voraus, dass im Ein-
zelfall ein 6ffentliches Interesse an der Einbiirgerung festgestellt werden kann.
Ein solches 6ffentliches Interesse ist in Féllen mit staatsangehdorigkeitsrechtli-
chem Wiedergutmachungsgehalt in der Regel gegeben.

19. Inwiefern hilt die Bundesregierung die Erleichterung der Mobilitéit von Per-
sonen zwischen Deutschland und Israel, die mit der Hinnahme der Mehr-
staatigkeit einhergeht, fiir kulturell, wirtschaftlich und politisch erstrebens-
wert, und welche MaBinahmen ergreift die Bundesregierung, um die Hin-
nahme der Mehrstaatigkeit in staatsangehorigkeitsrechtlichen Angelegenhei-
ten mit israclischem Bezug zu ermdglichen?

Israelische Staatsangehorige konnen grundsétzlich visumfrei in die Bundesrepu-
blik Deutschland einreisen. Insoweit ist nach Auffassung der Bundesregierung
die Frage der Mobilitét zwischen Deutschland und Israel nicht von der Frage der
Mehrstaatigkeit abhéingig. Im Ubrigen wird auf die Antworten zu den Fragen 13,
14 und 15 hingewiesen.
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Anlage 2

Im Register EStA werden staatsangehdrigkeitsrechtliche Entscheidungen ab dem
29.08.2007 gespeichert (§ 33 StAG)

In 2379 Fallen wurde der ,Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs
einer anderen Staatsangehdrigkeit seit dem 29.08.2007 festgestellt (Untertabelle 1)

Die Untergliederung nach Entscheidungsjahren ergibt sich aus den Untertabellen 2-11

Tabelle 1
Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen
Staatsangehdrigkeit gesamt

Anzahl Feststellende Behorde
3 Stadt Ulm
7 LRA Boblingen
14 LRA Esslingen
2 LRA Gbppingen
24 LRA Heidenheim
2 LRA Heilbronn
7 LRA Hohenlohekreis Kiinzelsau
137 LRA Ludwigsburg
15 LRA Schwabisch Hall
33 LRA Alb-Donau-Kreis Ulm
1 LRA Rems-Murr-Kreis Waiblingen
Stadt Heidelberg
28 Stadt Karlsruhe
23 BGM Mannheim
4 BGM Pforzheim
10 Rhein-Neckar-Kreis Heidelberg
9 LRA Enzkreis Pforzheim
24 LRA Main-Tauber-Kreis Tauberbischofsheim
3 STV Freiburg
2 LRA Emmendingen
11 LRA Breisgau Hohenschwarzwald Freiburg
4 LRA Konstanz
4 LRA Lorrach
12 LRA Orthenaukreis Offenburg
2 LRA Rastatt
6 LRA Waldshut
21 LRA Zollernalbkreis Balingen
1 LRA Biberach
LRA Calw
1 LRA Freudenstadt
38 LRA Ravensburg
16 LRA Reutlingen
3 LRA Rottweil
2 LRA Sigmaringen
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LRA Tuttlingen

STV Ingolstadt

LHS Miinchen

STV Rosenheim

LRA Altottingen

LRA Bad Tolz-Wolfratshausen
LRA Ebersberg

LRA Erdingen

LRA Freising

LRA Furstenfeldbruck

LRA Garmisch-Partenkirchen
LRA Mihldorf

LRA Minchen

LRA Pfaffenhofen

LRA Rosenheim

LRA Starnberg

LRA Traunstein

LRA Weilheim-Schongau
STV Landshut

STV Straubing

LRA Deggendorf

LRA Landshut

LRA Passau

LRA Regen

STV Amberg

STV Regensburg

LRA Neumarkt in der Opf.
LRA Neustadt and der Waldnaab
LRA Regensburg

LRA Tirschenreuth

STV Bamberg

STV Bayreuth

STV Coburg

STV Hof

LRA Bamberg

LRA Coburg

LRA Forchheim

LRA Wunsiedel im Fichtelgebirge
STV Erlangen

STV Fiirth

STV Niirnberg

LRA Ansbach

LRA Erlangen-Hochstadt
LRA Firth

LRA Nirnberger Land Lauf an der Pegnitz
STV Aschaffenburg

STV Schweinfurt
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STV Wiirzburg

LRA Rhon-Grabfeld Bad Neustadt an der Saale
LRA Kitzingen

LRA Miltenberg

LRA Wiirzburg

STV Augsburg

STV Kempten im Allgau

STV Memmingen

LRA Dillingen

LRA Unterallgdu Mindelheim

BA Berlin Charlottenburg-Wilmersdorf
BA Berlin Friedrichshain-Kreuzberg
BA Berlin Reinickendorf

BA Berlin Tempelhof-Schéneberg
BA Berlin Spandau

BA Berlin Mitte

BA Berlin Neukolln

BA Berlin Steglitz-Zehlendorf

STV Bremen

STV Frankfurt

STV Offenbach

STV Wiesbaden

LRA Odenwaldkreis Erbach

LRA GieRen

LRA Gross-Gerau

LRA Vogelsbergkreis Lauterbach
LRA Kassel

LRA Waldeck-Frankenberg Korbach
LRA Main-Kinzig-Kreis Gelnhausen
LRA Main-Taunus-Kreis Hofheim
LRA Rheingau-Taunus-Kreis Bad Schwalbach
LRA Lahn-Dill-Kreis Wetzlar

SZV Hannover

Region Hannover

Kreis Schaumberg Stadthagen

STV Hildesheim

KRV Peine

STV Liineburg

STV Wolfsburg

KRV Uelzen

KRV Osterholz-Scharnbeck

KRV Stade

KRV Verden

STV Osnabriick

STV Lingen

STV Salzgitter

KRV Goslar
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KRV Helmstedt

STV Delmenhorst

STV Wilhelmshaven

KRV Wesermarsch Bracke/Unterweser
STV Aachen

KRV Heinsberg

STV Bochum

STV Castrop-Rauxel

STV Dortmund

STV Hamm

STV Herne

STV Ludenscheid

STV Linen

STV Witten

KRV Markischer Kreis Lidenscheid
KRV Ennepe-Rur-Kreis Schwelm
KRV Hochsauerland Meschede
KRV Olpe

KRV Soest

STV Bielefeld

KRV Minden-Libbecke

STV Dusseldorf

STV Duisburg

STV Krefeld

STV Leverkusen

SZTV Monchengladbach

STV Neuss

STV Oberhausen

STV Remscheid

STV Solingen

STV Wuppertal

KRV Mettmann

KRV Wesel

STV Kéln

KRV Rhein-Erft-Kreis Bergheim
KRV Euskirchen

Rheinisch-Bergischer-Kreis Bergisch Gladbach

STV Gelsenkirchen
STV Gladbeck

STV Munster

Kreis Borken

KRV Warendorf
STV Ludwigshafen
STV Speyer

KRV Bad Diirkheim
KRV Germersheim
KRV Kusel
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9 KRV Rhein-Pfalz-Kreis Ludwighafen
10 KRV Neuwied
10 KRV Mainz-Bingen
1 KRV Westerwaldkreis Montabaur
3 KRv Rhein-Lahn-Kreis Bad Ems
2 LRA Saarlouis
2 STV Flensburg
3 KRV Herzogtum Lauenburg Ratzeburg
1 KRV Pinneberg
2 KRV Plon
1 KRV Rendsburg-Eckernforde
3 KRV Schleswig-Flensburg

KRV Neuburg-Schrobenhausen Neuenburg an der
1 Donau
1 LRA Rottal-Inn Pfarrkirchen
12 LRA Dingolfingen-Landau
1 LRA Roth
10 LRA Main-Spessart Karlstadt
6 LRA Augsburg
14 LRA Giinzburg
11 LRA Oberallgdu Sonthofen
10 LRA Bodenseekreis Friedrichshafen
1 STV Gutersloh
1 STV Paderborn
2 STV Herten
1 STV Rheine
2 LKR Vorpommern-Greifswald
1 LKR Ludwigslust-Parchim
1 STV Schwerin
1 LKR Teltow-Flaming
1 STV Potsdam
2 LRA Bautzen
4 STV Dresden
1 LKR Erzgebirgskreis Annaberg-Buchholz
63 EZA Hamburg
1 RP Detmold
1 IM Schleswig Holstein Kiel
412 BVA
34 Senator flr Inneres Berlin

Tabelle 2
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Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen
Staatsangehdrigkeit fur 2007

Anzahl Feststellende Behorde
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LRA Heidenheim

LHS Miinchen

LRA Miinchen

LRA Starnberg

STV Bamberg

STV Augsburg

LRA Unterallgdu Mindelheim

BA Berlin Mitte

BA Berlin Steglitz-Zehlendorf
STV Frankfurt

LRA Main-Taunus-Kreis Hofheim
SZV Hannover

Region Hannover

STV Salzgitter

STV Aachen

STV Linen

STV Leverkusen

STV Wuppertal

KRV Rhein-Pfalz-Kreis Ludwighafen
KRV Mainz-Bingen

LRA Bodenseekreis Friedrichshafen
STV Dresden

BVA

Tabelle 3
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Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen
Staatsangehdérigkeit flir 2008

Anzahl
5
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13
Tabelle 4

Feststellende Behorde
LRA Heidenheim
LRA Ludwigsburg
Stadt Heidelberg

LRA Main-Tauber-Kreis Tauberbischofsheim

LRA Breisgau Hohenschwarzwald Freiburg

LRA Waldshut

LRA Zollernalbkreis Balingen
LRA Sigmaringen

LHS Miinchen

LRA Bad Tolz-Wolfratshausen
LRA Erdingen

LRA Freising

LRA Traunstein

STV Straubing

LRA Deggendorf

STV Amberg

STV Regensburg

LRA Neumarkt in der Opf.
STV Coburg

LRA Firth

STV Augsburg

STV Memmingen

BA Berlin Mitte

STV Offenbach

LRA Odenwaldkreis Erbach
Region Hannover

Kreis Schaumberg Stadthagen
STV Salzgitter

KRV Goslar

KRV Heinsberg

STV Duisburg

STV Neuss

STV Wuppertal

KRV Rhein-Erft-Kreis Bergheim
KRV Rhein-Pfalz-Kreis Ludwighafen
LRA Main-Spessart Karlstadt
LRA Glinzburg

LRA Oberallgdu Sonthofen
LRA Bodenseekreis Friedrichshafen
LKR Vorpommern-Greifswald
LKR Teltow-Flaming

STV Dresden

BVA
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Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen
Staatsangehdérigkeit flir 2009

Anzahl Feststellende Behorde
7 LRA Heidenheim

2 LRA Heilbronn

6 LRA Ludwigsburg

2 LRA Schwabisch Hall

2 Stadt Karlsruhe

1 LRA Main-Tauber-Kreis Tauberbischofsheim

1 LRA Zollernalbkreis Balingen

1 LRA Reutlingen

18 LHS Miinchen

5 LRA Erdingen

9 LRA Freising

1 LRA Minchen

1 LRA Pfaffenhofen

2 STV Landshut

13 LRA Landshut

1 LRA Tirschenreuth

1 STV Hof

1 LRA Erlangen-Ho6chstadt

6 LRA Nirnberger Land Lauf an der Pegnitz

2 LRA Rhon-Grabfeld Bad Neustadt an der Saale

3 LRA Kitzingen

10 STV Augsburg

LRA Unterallgdu Mindelheim

BA Berlin Mitte

BA Berlin Steglitz-Zehlendorf

STV Wiesbaden

LRA Odenwaldkreis Erbach

LRA Main-Taunus-Kreis Hofheim

SZV Hannover

Region Hannover

STV Salzgitter

STV Aachen

STV Herne

KRV Soest

KRV Minden-Liibbecke

STV Dusseldorf

STV Leverkusen

STV Neuss

STV Wuppertal

KRV Mettmann

STV Kéln

KRV Euskirchen

STV Ludwigshafen
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KRV Neuwied

STV Flensburg

LRA Dingolfingen-Landau
LRA Main-Spessart Karlstadt
LRA Glinzburg

LRA Oberallgau Sonthofen
LRA Bodenseekreis Friedrichshafen
STV Herten

STV Dresden

EZA Hamburg

BVA
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Tabelle 5
Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen
Staatsangehdrigkeit fir 2010

Anzahl Feststellende Behorde

1
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LRA Hohenlohekreis Kiinzelsau
LRA Ludwigsburg

LRA Schwabisch Hall

LRA Alb-Donau-Kreis Ulm

Stadt Karlsruhe
Rhein-Neckar-Kreis Heidelberg
LRA Enzkreis Pforzheim

LRA Main-Tauber-Kreis Tauberbischofsheim
STV Freiburg

LRA Konstanz

LRA Orthenaukreis Offenburg

LRA Rastatt

LRA Waldshut

LRA Calw

LRA Ravensburg

LRA Reutlingen

LRA Sigmaringen

LHS Miinchen

LRA Freising

LRA Garmisch-Partenkirchen

LRA Miinchen

LRA Pfaffenhofen

LRA Traunstein

LRA Weilheim-Schongau

STV Landshut

LRA Landshut

STV Regensburg

LRA Neumarkt in der Opf.

LRA Wunsiedel im Fichtelgebirge
LRA Fiirth

LRA Nirnberger Land Lauf an der Pegnitz
LRA Kitzingen

STV Augsburg

LRA Dillingen

BA Berlin Friedrichshain-Kreuzberg
BA Berlin Reinickendorf

BA Berlin Mitte

BA Berlin Neukélln

STV Bremen

STV Frankfurt

LRA Main-Kinzig-Kreis Gelnhausen
LRA Main-Taunus-Kreis Hofheim
LRA Rheingau-Taunus-Kreis Bad Schwalbach
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SZV Hannover

Region Hannover

STV Lingen

STV Salzgitter

STV Wilhelmshaven

STV Aachen

KRV Heinsberg

STV Bochum

STV Linen

KRV Markischer Kreis Liidenscheid
KRV Hochsauerland Meschede
KRV Soest

KRV Minden-Libbecke

STV Dusseldorf

STV Krefeld

STV Neuss

STV Wuppertal

KRV Mettmann

STV KéIn

KRV Rhein-Pfalz-Kreis Ludwighafen
KRV Herzogtum Lauenburg Ratzeburg
KRV Schleswig-Flensburg

LRA Dingolfingen-Landau

LRA Main-Spessart Karlstadt

LRA Glinzburg

LRA Bodenseekreis Friedrichshafen
STV Dresden

EZA Hamburg

BVA

Senator flr Inneres Berlin
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Tabelle 6
Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen
Staatsangehdrigkeit fiir 2011

Anzahl Feststellende Behorde
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LRA Heidenheim

LRA Ludwigsburg

LRA Schwabisch Hall

LRA Alb-Donau-Kreis Ulm
Stadt Heidelberg

Stadt Karlsruhe

BGM Mannheim

BGM Pforzheim
Rhein-Neckar-Kreis Heidelberg

LRA Main-Tauber-Kreis Tauberbischofsheim

LRA Konstanz

LRA Waldshut

LRA Zollernalbkreis Balingen
LRA Calw

LRA Ravensburg

LRA Reutlingen

STV Ingolstadt

LHS Miinchen

STV Rosenheim

LRA Altottingen

LRA Ebersberg

LRA Freising

LRA Garmisch-Partenkirchen
LRA Mihldorf

LRA Miinchen

LRA Pfaffenhofen

LRA Rosenheim

LRA Starnberg

LRA Traunstein

STV Landshut

LRA Deggendorf

LRA Regen

LRA Neumarkt in der Opf.
LRA Bamberg

LRA Coburg

LRA Forchheim

STV Erlangen

STV Fiirth

LRA Firth

LRA Nirnberger Land Lauf an der Pegnitz
LRA Kitzingen

STV Augsburg

STV Kempten im Allgau



Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode

—29_

Drucksache 18/10789

W O NEFE WNNENNPARPNORRFEROOUONNRW

PP R NP AP PRPRPNRPYS

NP
© ©

STV Memmingen

LRA Unterallgdu Mindelheim
BA Berlin Mitte

BA Berlin NeukdlIn

SZV Hannover

Region Hannover

KRV Verden

STV Salzgitter

STV Aachen

STV Bochum

STV Dortmund

STV Herne

STV Linen

KRV Hochsauerland Meschede
KRV Olpe

KRV Soest

STV Duisburg

STV Krefeld

STV Leverkusen

STV Neuss

STV Wuppertal

KRV Mettmann

STV KélIn

KRV Rhein-Erft-Kreis Bergheim
KRV Mainz-Bingen

LRA Saarlouis

STV Flensburg

KRV Schleswig-Flensburg
LRA Dingolfingen-Landau
LRA Glinzburg

LRA Oberallgdu Sonthofen
LRA Bodenseekreis Friedrichshafen
STV Paderborn

STV Schwerin

EZA Hamburg

BVA
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Tabelle 7
Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen
Staatsangehdrigkeit fiir 2012

Anzahl Feststellende Behorde

1
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LRA Heidenheim

LRA Ludwigsburg

LRA Schwabisch Hall

LRA Alb-Donau-Kreis Ulm
Stadt Karlsruhe

BGM Mannheim

Rhein-Neckar-Kreis Heidelberg

LRA Main-Tauber-Kreis Tauberbischofsheim
LRA Breisgau Hohenschwarzwald Freiburg

LRA Orthenaukreis Offenburg
LRA Waldshut

LRA Zollernalbkreis Balingen
LRA Ravensburg

LRA Reutlingen

LRA Rottweil

STV Ingolstadt

LHS Miinchen

STV Rosenheim

LRA Altottingen

LRA Freising

LRA Garmisch-Partenkirchen
LRA Miinchen

LRA Pfaffenhofen

LRA Rosenheim

LRA Starnberg

LRA Traunstein

STV Landshut

STV Straubing

LRA Deggendorf

LRA Landshut

LRA Passau

STV Regensburg

LRA Bamberg

LRA Wunsiedel im Fichtelgebirge

LRA Erlangen-Hochstadt

LRA Nirnberger Land Lauf an der Pegnitz

STV Aschaffenburg

LRA Wiirzburg

STV Augsburg

STV Kempten im Allgau

STV Memmingen

LRA Dillingen

LRA Unterallgdu Mindelheim

BA Berlin Charlottenburg-Wilmersdorf
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BA Berlin Tempelhof-Schéneberg
BA Berlin Spandau

BA Berlin Mitte

BA Berlin NeukdlIn

BA Berlin Steglitz-Zehlendorf
LRA Odenwaldkreis Erbach

LRA Gross-Gerau

LRA Vogelsbergkreis Lauterbach
LRA Waldeck-Frankenberg Korbach
LRA Main-Kinzig-Kreis Gelnhausen
LRA Main-Taunus-Kreis Hofheim
SZV Hannover

Region Hannover

STV Lineburg

STV Salzgitter

KRV Helmstedt

STV Delmenhorst

KRV Wesermarsch Bracke/Unterweser
STV Aachen

STV Bochum

STV Dortmund

STV Linen

STV Witten

KRV Hochsauerland Meschede
KRV Soest

KRV Minden-Liubbecke

STV Dusseldorf

STV Duisburg

STV Krefeld

SZTV Monchengladbach

STV Neuss

STV Remscheid

STV Wuppertal

KRV Mettmann

STV KélIn

Rheinisch-Bergischer-Kreis Bergisch Gladbach

STV Gelsenkirchen

KRV Rhein-Pfalz-Kreis Ludwighafen
KRV Neuwied

KRv Rhein-Lahn-Kreis Bad Ems

KRV Herzogtum Lauenburg Ratzeburg
KRV Pinneberg

LRA Glinzburg

LKR Erzgebirgskreis Annaberg-Buchholz
EZA Hamburg

RP Detmold

BVA
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Tabelle 8
Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen
Staatsangehdrigkeit fir 2013

Anzahl
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Feststellende Behorde

LRA Ludwigsburg

LRA Schwabisch Hall

LRA Alb-Donau-Kreis Ulm

Stadt Karlsruhe

BGM Mannheim

LRA Enzkreis Pforzheim

LRA Main-Tauber-Kreis Tauberbischofsheim
STV Freiburg

LRA Breisgau Hohenschwarzwald Freiburg
LRA Lorrach

LRA Orthenaukreis Offenburg
LRA Rastatt

LRA Zollernalbkreis Balingen
LRA Ravensburg

STV Ingolstadt

LHS Miinchen

STV Rosenheim

LRA Ebersberg

LRA Erdingen

LRA Freising

LRA Miinchen

LRA Pfaffenhofen

LRA Rosenheim

LRA Starnberg

LRA Traunstein

LRA Weilheim-Schongau

STV Landshut

STV Straubing

LRA Deggendorf

LRA Landshut

STV Amberg

LRA Neumarkt in der Opf.

LRA Neustadt and der Waldnaab
STV Erlangen

LRA Ansbach

STV Wiirzburg

LRA Miltenberg

STV Augsburg

LRA Dillingen

BA Berlin Charlottenburg-Wilmersdorf
BA Berlin Friedrichshain-Kreuzberg
BA Berlin Mitte

BA Berlin Neukoélln
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STV Offenbach
LRA Odenwaldkreis Erbach
LRA Gross-Gerau

LRA Rheingau-Taunus-Kreis Bad Schwalbach

SZV Hannover

Region Hannover

Kreis Schaumberg Stadthagen
STV Hildesheim

KRV Osterholz-Scharnbeck
KRV Stade

KRV Verden

STV Osnabriick

STV Salzgitter

KRV Helmstedt

STV Aachen

KRV Heinsberg

STV Bochum

STV Dortmund

STV Herne

STV Liidenscheid

STV Linen

STV Witten

KRV Markischer Kreis Lidenscheid
KRV Hochsauerland Meschede
KRV Minden-Libbecke

STV Duisburg

STV Leverkusen

SZTV Monchengladbach

STV Neuss

STV Wuppertal

KRV Mettmann

KRV Wesel

STV Koln

Rheinisch-Bergischer-Kreis Bergisch
Gladbach

STV Gladbeck

KRV Warendorf

KRV Neuwied

KRV Mainz-Bingen

KRv Rhein-Lahn-Kreis Bad Ems

KRV Herzogtum Lauenburg Ratzeburg

KRV Plon

LRA Dingolfingen-Landau

LRA Roth

LRA Augsburg

LRA Oberallgdu Sonthofen

LRA Bodenseekreis Friedrichshafen



Drucksache 18/10789 — 34—

Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode

R N R R

STV Gutersloh

STV Rheine

LKR Ludwigslust-Parchim
EZA Hamburg

IM Schleswig Holstein Kiel
BVA

Senator flr Inneres Berlin
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Tabelle 9
Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen
Staatsangehdrigkeit fir 2014

Anzahl Feststellende Behorde
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LRA Hohenlohekreis Klinzelsau
LRA Ludwigsburg

LRA Alb-Donau-Kreis Ulm
Stadt Karlsruhe

BGM Mannheim

LRA Enzkreis Pforzheim

LRA Main-Tauber-Kreis Tauberbischofsheim
LRA Breisgau Hohenschwarzwald Freiburg
LRA Konstanz

LRA Lorrach

LRA Zollernalbkreis Balingen
LRA Calw

LRA Ravensburg

LRA Rottweil

STV Ingolstadt

LHS Miinchen

LRA Freising

LRA Minchen

STV Landshut

LRA Deggendorf

STV Regensburg

LRA Regensburg

STV Bayreuth

STV Erlangen

STV Niirnberg

LRA Fiirth

LRA Miltenberg

STV Augsburg

STV Kempten im Allgau

STV Memmingen

LRA Waldeck-Frankenberg Korbach
LRA Lahn-Dill-Kreis Wetzlar
SZV Hannover

Region Hannover

Kreis Schaumberg Stadthagen
STV Salzgitter

KRV Helmstedt

STV Bochum

STV Dortmund

STV Hamm

STV Herne

STV Linen

STV Witten
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KRV Markischer Kreis Lidenscheid
KRV Ennepe-Rur-Kreis Schwelm
KRV Hochsauerland Meschede
STV Bielefeld

KRV Minden-Libbecke

STV Disseldorf

STV Duisburg

STV Neuss

STV Oberhausen

STV Wuppertal

KRV Mettmann

KRV Wesel

STV Koln

Rheinisch-Bergischer-Kreis Bergisch Gladbach

STV Gelsenkirchen

STV Gladbeck

KRV Mainz-Bingen

KRV Plon

LRA Dingolfingen-Landau
LRA Augsburg

LRA Oberallgdu Sonthofen
STV Potsdam

LRA Bautzen

EZA Hamburg

BVA

Senator fir Inneres Berlin
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Tabelle 10
Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen
Staatsangehdrigkeit fir 2015

Anzahl
3
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Feststellende Behorde
Stadt Ulm

LRA Boblingen

LRA Esslingen

LRA Heidenheim

LRA Hohenlohekreis Kiinzelsau
LRA Ludwigsburg

LRA Schwabisch Hall

LRA Alb-Donau-Kreis Ulm

LRA Rems-Murr-Kreis Waiblingen
Stadt Karlsruhe

BGM Mannheim

LRA Enzkreis Pforzheim

LRA Main-Tauber-Kreis Tauberbischofsheim
LRA Breisgau Hohenschwarzwald Freiburg

LRA Konstanz

LRA Lorrach

LRA Orthenaukreis Offenburg
LRA Zollernalbkreis Balingen
LRA Calw

LRA Ravensburg

STV Ingolstadt

LHS Minchen

STV Rosenheim

LRA Freising

LRA Miinchen

LRA Rosenheim

LRA Traunstein

LRA Landshut

LRA Neumarkt in der Opf.
LRA Neustadt and der Waldnaab
LRA Bamberg

LRA Wunsiedel im Fichtelgebirge
LRA Ansbach

STV Wiirzburg

LRA Miltenberg

STV Augsburg

STV Memmingen

LRA Unterallgdu Mindelheim
STV Bremen

LRA GieRen

LRA Gross-Gerau

Region Hannover

Kreis Schaumberg Stadthagen
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KRV Peine

STV Wolfsburg

KRV Uelzen

KRV Osterholz-Scharnbeck
KRV Verden

STV Salzgitter

STV Aachen

STV Bochum

STV Dortmund

STV Herne

STV Witten

KRV Markischer Kreis Liidenscheid
KRV Ennepe-Rur-Kreis Schwelm
KRV Minden-Liibbecke

STV Dusseldorf

STV Duisburg

STV Wuppertal

KRV Mettmann

KRV Wesel

STV Kéln

KRV Rhein-Erft-Kreis Bergheim
Kreis Borken

KRV Bad Diirkheim

KRV Kusel

KRV Rhein-Pfalz-Kreis Ludwighafen
KRV Neuwied

LRA Saarlouis

KRV Rendsburg-Eckernforde
KRV Schleswig-Flensburg

LRA Rottal-Inn Pfarrkirchen
LRA Dingolfingen-Landau

LRA Main-Spessart Karlstadt
LRA Oberallgdu Sonthofen
EZA Hamburg

BVA

Senator Inneres Berlin



Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode

-39

Drucksache 18/10789

Tabelle 11

Verlust der deutschen Staatsangehdrigkeit” infolge des Erwerbs einer anderen

Staatsang

Anzahl
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ehorigkeit far 16

Feststellende Behorde
LRA Boblingen

LRA Esslingen

LRA Goppingen

LRA Heidenheim

LRA Hohenlohekreis Kiinzelsau

LRA Ludwigsburg

LRA Alb-Donau-Kreis Ulm
Stadt Karlsruhe

BGM Mannheim

BGM Pforzheim

Rhein-Neckar-Kreis Heidelberg

LRA Enzkreis Pforzheim

LRA Main-Tauber-Kreis Tauberbischofsheim

LRA Emmendingen

LRA Breisgau Hohenschwarzwald Freiburg

LRA Orthenaukreis Offenburg

LRA Biberach

LRA Calw

LRA Freudenstadt
LRA Ravensburg
LRA Tuttlingen
STV Ingolstadt
LHS Miinchen
STV Rosenheim
LRA Altottingen
LRA Ebersberg
LRA Freising

LRA Furstenfeldbruck
LRA Miinchen
LRA Rosenheim
STV Landshut
LRA Landshut
STV Regensburg

LRA Neumarkt in der Opf.

LRA Firth

STV Schweinfurt

STV Wiirzburg

LRA Miltenberg

STV Augsburg

STV Kempten im Allgau
LRA Dillingen

STV Bremen

STV Frankfurt
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LRA Gross-Gerau

LRA Kassel

LRA Lahn-Dill-Kreis Wetzlar
SZV Hannover

Region Hannover

KRV Verden

KRV Helmstedt

STV Aachen

STV Bochum

STV Castrop-Rauxel

STV Dortmund

STV Herne

STV Linen

STV Witten

KRV Markischer Kreis Lidenscheid
KRV Ennepe-Rur-Kreis Schwelm
KRV Hochsauerland Meschede
STV Krefeld

STV Oberhausen

STV Solingen

STV Wuppertal

KRV Mettmann

STV KélIn

KRV Rhein-Erft-Kreis Bergheim
STV Munster

STV Speyer

KRV Germersheim

KRV Neuwied

KRV Westerwaldkreis Montabaur

KRV Neuburg-Schrobenhausen Neuenburg an der

Donau

LRA Main-Spessart Karlstadt

LRA Augsburg

LRA Bodenseekreis Friedrichshafen
EZA Hamburg

BVA

Senator flr Inneres Berlin
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